
Derecho probatorio
en el CNPCF
De la admisión a la decisión sobre los hechos
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Idea central
La prueba no inicia en la sentencia: se construye desde la delimitación del debate.

Una buena audiencia y una sentencia bien 
motivada dependen de delimitar la controversia, 
admitir correctamente los medios y preparar su 
práctica.

1. Delimitar

2. Admitir

3. Practicar

4. Valorar

ENFOQUE

Pertinencia: relación con el hecho controvertido.

Fiabilidad: condiciones de obtención de información.

Suficiencia: apoyo bastante para aceptar una hipótesis.
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Ruta de exposición
Cuatro bloques para pasar de conceptos a decisiones judiciales controlables.

1 Fundamentos epistemológicos
verdad · errores · valoración

2 Principios y derecho a probar
ofrecer · admitir · practicar · valorar

3 Admisibilidad y objeto
pertinencia · licitud · utilidad · necesidad

4 Preparación y decisión
carga · oficio · deserción · motivación
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Fundamentos epistemológicos: el giro central
La prueba en el modelo oral no es ritual: es reconstrucción racional de hechos.
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El desarrollo de los fundamentos epistemológicos y de los principios rectores es el 
pilar para comprender cómo opera la prueba en el CNPCF y en la dogmática 
contemporánea.

Ritual legalista

Cumplir formas sin controlar la 

calidad de la información.

Competencia retórica

Persuadir sin verificar inferencias 

ni sesgos.

Empresa de conocimiento

Reconstruir racionalmente los 

hechos para decidir con 

justificación.

Clave práctica

La decisión sobre hechos debe explicar cómo la información ingresó al proceso, qué permite inferir y por qué 

alcanza para aplicar una consecuencia jurídica.

El eje de la audiencia es producir información fiable, someterla a contradicción y justificar su suficiencia.



Oralidad ≠ pasar del papel a la voz
La oralidad funciona como arquitectura de garantías epistemológicas.
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En los modelos procesales orales contemporáneos, 
la oralidad no es un mero cambio de formato.

No basta
Sustituir escritos por intervenciones 

verbales.

Sí exige
Diseñar condiciones para minimizar errores 

judiciales.

Finalidad
Legitimar la decisión en un Estado de 

Derecho.

Arquitectura de garantías

Reglas + instituciones + procedimientos que ordenan 

el ingreso, debate, práctica y valoración de la prueba.

Función epistemológica

Maximizar la probabilidad de averiguar la verdad de los hechos y 

reducir el riesgo de decisiones fácticas erróneas.

La oralidad es una metodología de control de calidad de la información, no sólo una técnica de exposición.



Arquitectura epistemológica del proceso
El proceso judicial como mecanismo para adquirir conocimiento sobre eventos pasados.
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Bajo este enfoque, las garantías procesales cumplen una doble función:

1. Protegen derechos
Debido proceso, defensa, igualdad y 

acceso efectivo a la justicia.

2. Ordenan información
Determinan qué datos entran, cómo se 

prueban y cómo se controlan.

3. Mejoran decisión
Aumentan la fiabilidad de las premisas 

fácticas.

Diseño estructural

No se trata de “hacer una audiencia”, sino de organizar un método de adquisición, depuración y 
justificación del conocimiento judicial.

Eventos pasados

hechos litigiosos

Conocimiento procesal

prueba y contradicción

Decisión motivada

hecho probado/no probado



Pilares del diseño procesal

Cada pilar reduce un tipo de riesgo en la decisión sobre hechos.
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Filtros de 

admisibilidad

Qué información puede 

ingresar al proceso.

Contradicción

Cómo se testea la hipótesis 

frente a la contraparte.

Estándares de 

prueba

Cuánta justificación empírica 

basta para decidir.

Valoración racional

Por qué la conclusión se 

sigue del acervo probatorio.

Efecto conjunto

La audiencia oral deja de ser un espacio de mera exposición y se convierte en un método de depuración, 

confrontación y justificación de información.



Tradición racionalista de la prueba

La justicia de la decisión depende de premisas fácticas verdaderas.
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Esta perspectiva es central en la doctrina procesal contemporánea.
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Enfoque formalista
El proceso se concibe principalmente como método para resolver 

el conflicto de manera formal.

Enfoque epistémico
Una decisión justa exige premisas fácticas verdaderas o 

racionalmente justificadas.

Mensaje para la judicatura

La prueba no es persuasión psicológica: es justificación racional, controlable y revisable.



Tesis epistemológica básica

Se prueba la verdad o falsedad de proposiciones 
fácticas que afirman la existencia de hechos.

Hecho material
“lo ocurrido”

Enunciado fáctico
“lo afirmado”

Prueba
“lo que confirma”

Decisión
“lo declarado”
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Verdad material y verdad procesal
No son “dos verdades” ontológicas: son planos distintos de análisis.

Verdad material
Correspondencia con la 

realidad

Verdad procesal
Declaración motivada con el 

material disponible

Control racional
Motivación + estándar + 

revisión

Material: el hecho ocurrió o no ocurrió en el mundo real.
Procesal: lo que se declara probado con base en el acervo y el estándar.
El reto judicial es aproximar razonablemente el enunciado a la realidad.

Derecho probatorio en el CNPCF 06



Errores de decisión fáctica
La incertidumbre no desaparece; se administra con estándares.

Falso positivo procesal
Se declara probado lo materialmente falso

Falso negativo procesal
Se declara no probado lo materialmente 

verdadero

Riesgo de error

La decisión probatoria distribuye el riesgo entre las partes.
La carga y el estándar responden a preguntas diferentes.
La materia familiar modula el riesgo por derechos indisponibles y vulnerabilidad.
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Libre valoración racional vs. íntima convicción
La valoración libre no equivale a arbitrariedad.

Íntima convicción

Centra la prueba en el estado psicológico 
del juez.
Dificulta control externo y revisión.
Puede ocultar sesgos bajo “impresiones” 
de inmediación.

Libre valoración racional

Exige lógica, ciencia y máximas de 
experiencia.
Evalúa grados de corroboración de 
hipótesis.
La motivación vuelve auditable el juicio de 
hecho.

Clave práctica

No basta decir “me 
convenció”. Debe 
explicarse qué prueba 
apoya qué hipótesis y por 
qué supera alternativas.

La motivación es el control de racionalidad del juicio de hecho.
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Valoración y estándar de prueba
Dos operaciones distintas que suelen confundirse.

Acervo probatorio
Valoración epistémica

¿Cuánto apoya? Grado de confirmación
Estándar

¿Es suficiente?

Valoración: mide el apoyo probatorio de cada hipótesis.
Estándar: fija el umbral normativo para declarar probado un hecho.
La sentencia debe mostrar ambos pasos.
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Estándares: civil y familiar
El CNPCF comparte estructura, pero la naturaleza de los derechos cambia el umbral.

Materia civil
Preponderancia / probabilidad 

prevaleciente

Materia familiar
Prueba clara y convincente + ajustes

Riesgo simétrico Riesgo asimétrico

Litigios patrimoniales entre partes en plano de 
igualdad.
Basta una hipótesis más probable que la contraria, si 
el acervo es completo.

Derechos de NNA, violencia, estado civil y 
vulnerabilidad.
Puede exigir mayor corroboración y activar facultades 
oficiosas.
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Derecho a probar: secuencia funcional
El derecho no se agota en ofrecer pruebas.

1. Ofrecer

Proponer medios 
relevantes.

2. Admitir

Decisión fundada de 
admisión.

3. Practicar

Desahogo con garantías.

4. Valorar

Motivación exhaustiva.

Si se admite la prueba y luego se impide su práctica, o se omite valorarla, se frustra el 
derecho a probar.
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Principios probatorios en el CNPCF
Los principios no son adornos: gobiernan cómo se produce conocimiento.

Inmediación Contradicción Continuidad Concentración

Igualdad Dirección judicial Buena fe

La autoridad dirige el proceso, pero la prueba debe conservar defensa, contradicción 
y control racional.
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Inmediación y contradicción
La tecnología no elimina la oportunidad real de intervención.

Inmediación

Contacto directo, personal e 
indelegable de la autoridad con 
partes y fuentes de prueba.

Contradicción

Debate, examen y contraexamen 
para probar defensa y calidad 
cognoscitiva.

Ejemplo digital

Si falla el audio en el 
contrainterrogatorio, debe 
detenerse, verificar, restablecer 
y repetir lo necesario dejando 
constancia.

No basta conservar un video: debe haberse producido contradicción 
efectiva.
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Niñas, niños y adolescentes
La escucha de NNA no se trata como testimonio adulto ordinario.

Mínima intervención No revictimización Autonomía progresiva

Ambiente no hostil y equipo interdisciplinario.
Entrevista reservada; excepción de contradicción ordinaria.
Videograbación para evitar repetición innecesaria.
Ponderación conforme a edad, madurez y contexto.
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Objeto de prueba
El debate probatorio se dirige a hechos controvertidos y relevantes.

Sí se prueba

Hechos controvertidos.
Derecho extranjero, usos o costumbres cuando 
corresponda.
Elementos que produzcan convicción sobre 
hechos narrados.

No requiere prueba

Hechos notorios.
Hechos admitidos o no controvertidos, salvo 
límites familiares.
Cuestiones ajenas a la litis.

Se excluye

Extemporáneo.
Contrario a derecho.
Imposible o notoriamente 
inverosímil.
Sin requisitos legales.
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Filtro de admisión probatoria
La admisión debe ser una decisión jurisdiccional motivada.

Pertinencia ¿Se relaciona con un hecho narrado y controvertido?

Idoneidad ¿Puede aportar información útil al punto debatido?

Licitud ¿Respeta derechos fundamentales y legalidad?

Oportunidad ¿Se ofreció en el momento procesal correcto?

Exclusión prematura o admisión acrítica deterioran la calidad de la decisión sobre 
hechos.
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Cuatro atributos del medio probatorio
El control no es meramente formal: es normativo y cognoscitivo.

Pertinencia
Relación lógica con el factum 

probandum

Licitud
La verdad no se investiga a 

cualquier precio

Utilidad
Valor cognoscitivo sin dilación 

injustificada

Necesidad
Completitud del acervo 

probatorio

En clave racionalista, toda prueba relevante es tendencialmente necesaria porque 
enriquece el conjunto probatorio.

La inutilidad opera cuando el hecho ya está exento de prueba, es notorio o no controvertido.
La licitud protege derechos fundamentales y puede impedir admisión y valoración.
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Ofrecimiento y delimitación de controversia
El medio debe estar unido a un enunciado fáctico preciso.

Demanda / contestación Hecho que se pretende probar Medio y preparación

Identificar el hecho concreto que se demostrará.
Señalar testigos, peritos y documentos.
Explicar qué información se espera obtener.
En familiar, litis abierta no autoriza información secreta.
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Documentos físicos y electrónicos
La oportunidad de exhibición condiciona la admisión.

Al presentar demanda o 
contestación

Si no está disponible:
acuse de solicitud

Excepciones:
supervenientes / impugnación

REGLA PRÁCTICA

Los documentos deben acompañarse físicamente o en formato electrónico.
Archivos de audio/video deben garantizar integridad e identificar contenido.
Después del desahogo de pruebas no se admiten documentos.
El traslado a la contraparte asegura contradicción antes de resolver admisión.
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Carga de la prueba
No se confunde actividad probatoria con suficiencia probatoria.

Carga como actividad

Las partes impulsan la información 
necesaria para sostener acción, 
excepciones y defensas.

Carga como regla de juicio

Indica quién soporta las 
consecuencias de que el hecho 
relevante no quede establecido.

Disponibilidad de 
información

La prueba puede provenir de la 
contraparte y aun así beneficiar 
una hipótesis distinta.

La procedencia de la información no fija por sí misma a quién beneficia.
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Facultades probatorias de oficio
La iniciativa judicial busca completar el acervo sin lesionar igualdad.

Laguna relevante Medio idóneo Finalidad verificable

No suple negligencia absoluta ni abandono probatorio.
Debe oírse a las partes y preservar igualdad y equilibrio.
La contradicción blinda imparcialidad y mejora la calidad cognoscitiva.
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Materia familiar: deberes reforzados
El orden público familiar incrementa la intervención judicial.

Suplencia y protección Colaboración probatoria Medidas inmediatas

Fundar y motivar con hechos, pruebas y ley.
Preservar vínculos familiares sin poner en riesgo derechos.
Solicitar intervención de Ministerio Público o representaciones sociales.
Ordenar pruebas y medidas cuando derechos de personas vulnerables lo exijan.
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Alimentos y disponibilidad de información
La tutela alimentaria exige una respuesta inmediata y verificable.

Auto admisorio
Pensión provisional

+ descuento
Informe en 3 días
fuente de trabajo

Investigación fiscal
/ socioeconómica

La ocultación de ingresos exige mecanismos oficiosos para hacer efectiva la 
protección alimentaria.
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Depuración según la vía procesal
La oportunidad de admisión cambia según la estructura del procedimiento.

Ordinario civil

Audiencia preliminar: depuración, 
hechos no controvertidos, acuerdos 
probatorios, admisión y 
preparación.

Familiar

Dos fases: junta anticipada ante 
secretaría y audiencia ante 
autoridad jurisdiccional.

Juicios especiales

La admisión se verifica en la etapa 
postulatoria; una sola audiencia 
concentra desahogo.

La depuración es el punto de control para evitar audiencias de juicio saturadas o 
improductivas.
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Preparación e inactividad
La deserción exige comprobar imputabilidad.

Prueba admitida Carga de preparación
del oferente

Obstáculo justificado
→ auxilio judicial

Deserción solo si
hay causa imputable

La falta de preparación no basta por sí misma.
El juez debe verificar negligencia, omisión o mala fe.
Si hay retraso de tercero, falla del juzgado o fuerza mayor, debe evitarse sanción automática.
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Decisión sobre hechos
La sentencia debe mostrar una cadena justificativa completa.

Hecho controvertido Medio admitido Inferencia Estándar Hecho probado / no 
probado

Motivar es explicar la relación entre cada prueba, la hipótesis fáctica y el umbral de 
suficiencia.

Evitar seguridad retórica sin explicación.
Distinguir credibilidad individual y fuerza del conjunto.
Responder hipótesis alternativas relevantes.
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Checklist para audiencia y sentencia
Puntos de control para una práctica probatoria racional.

✓ ¿El hecho que se pretende probar está claramente identificado?

✓ ¿La prueba es pertinente, lícita, útil y oportuna?

✓ ¿Existe contradicción efectiva, incluso en modalidad digital?

✓ ¿La exclusión o admisión se motiva con criterios objetivos?

✓ ¿La valoración distingue apoyo probatorio y estándar de suficiencia?

✓ ¿La sentencia responde hipótesis alternativas y distribuye el riesgo de error?

La finalidad es una decisión sobre hechos racional, motivada y revisable.
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